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Max Webers beriihmte Abhandlung iiber “Die protestantische Ethik
und der Geist des Kapitalismus” ist in den Sozialwissenschaften und
der Geschichtswissenchaft bis heute Gegenstand immer erneuter
Diskussionen geblieben. Sie besitzt grundlegende Bedeutung auch fiir
unsere Gegenwart, in der sich das System des marktorientierten, ratio-
nalen Kapitalismus zwar in groBen Teilen der Welt endgiiltig durchge-
setzt hat, andererseits aber bestidndig in seinen Grundlagen angefocht-

en wird.

Max Webers These, da3 der moderne industrielle marktorientierte
Kapitalismus historisch eine Frucht protestantischer Religiositat oder,
genauer, der puritanischen Askese gewesen sei, steht am Anfang der
sozialwissenchaftlichen Erforschung der nichtokonomischen Antriebs -
kriafte und Vorbedingungen wirtschaftlichen Handelns. In ihrer all-
gemeinen Form war die These, dafl die protestantischen Lander eine
Vorreierrolle bei der Entwicklung moderner Industriewirtschaften
gehabt haben, nicht einmal sonderlich neu; schon bei Karl Marx konnte
man lesen, daBB3 die industrielle Revolution in England in erster Linie
vom puritanischen Bilirgertum hervorgebracht worden sei. Ebenso war
schon zu Webers Lebzeiten die Meinung weit verbreitet, daB3 die prote -
stantische Religiositat besonders giinstige Voraussetzungen fiir die
Ausbildung des Systems einer marktorientierten Wirschaftsordung auf
industrieller Produktionsbasis abgegeben habe, obschon es natiirlich,
wie auch Max Weber selbst immer wieder betont hat, kapitalistische
Aktivitaten aller Art langst vor der Refomation und ebenso in Regionen
gegeben hat, die auBBerhalb des EinfluBbereichs des Protestanismus

gelegen haben.

Webers Argumentation faszinierte die Zeitgenossen und bis in unsere
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Gegenwart hinein die Forschung ebenso wie das allgemeine Publikum,
weill sie den Zusammenhang zwischen religioser Gesinnumg und
wirtschaftlicher Aktivitdat in die Form einer stringenten idealtypischen
Korrelation kleidete, die weit iiber den konkreten Gegenstandsbereich
hinaus aussagekraftig war und, wie man zeigen kann, auch heute noch
aussagekriftig ist, ganz unabhangig davon, ob die von ithm voraus-
gesetzten Pramissen heute noch als haltbar angesehen werden kénnen.
Die urspriinglichen rein “auBerweltlichen”, also an ausschlieBlich re-
ligiosen Vorstellungen orientierte Sorge der Puritaner um ihr See-
lenheil gab, so argumentiert Weber, den Anstol fiir die Aubildung ei-
ner besonderen Form von methodisch - rationaler Lebernsfiihrung, die
alle Energien des einzelnen in den Dienst des eigenen Berufes stellt und
ihn demnach insbesondere auf wirtschaftlichem Gebiet zu inno-

vatorischen Leistungen von revolutionierender Kraft befahigt.

Die bange Frage, ob der einzelne gemaf3 dem uneinsehbaren und un-
beeinfuBbaren RatschluB3 des allmachtigen Gottes zu ewiger Seligkeit
auserwahlt sei, veranlaBe, so meinte Weber, die Puritaner zu bestandig-
er Selbstpriifung, ob ihr Leben den strikten moralischen Normen der
puritanischen Religiostitat genige; zugleich sahen diese in kon-
sequenter Pflichterfiilllung innerhalb des Berufslebens ein Unterpfand
auch der eigenen religiosen Bewahrung. Beruflicher Erfolg, so schien
es, war nicht nur ein geeignetes Mittel, um den bestdndigen Ver-
suchungen des Alltags aus dem Wege zu gehen und damit Gottes
Geboten gemaf3 zu leben, sondern zugleich ein Indiz fiir den eigenen
Gnadenstand, schien doch das Wohlwollen Gottes im diesseitigen Leben
die Folgerung zuzulassen, daB3 dieses auch fiir das Jenseits gelten

wiirde.
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Diese, wie Max Weber selbst zu betonen nicht miude wurde, sich von
den urspriinglichen Intentionen der reformatorischen Lehre Luthers
und Calvins durchaus weit entfernende Umdeutung der puritanischen
Heilslehre hat, so seine These, den Anstof3 zur Ausbildung einer spezi-
fischen “Sozialethik” gegeben, die eine der wesentlichen Vorausset-

zungen fir die Entstehung des industriellen Kapitalismus bildete.

Die Identifikation des Individuums mit der eigenen Arbeit und deren
Resultaten, unabhangig von der Frage, welche unmittelbaren Vorteile
man aus dem Ertrag derselben zu ziehen vermoge, wird als entschei-
dende Vorbedingung kapitalistischen Wirtschaftens angesehen, zu-
mindest wahrend der Entstehungsphase des modernen Kapitalismus.
Ohne das rastlose Streben des Unternehmers nach Vermehrung seines
Gewinns, unter bestidndiger Kapitalakkumulation, bei héchst beschei-
dener personlicher Lebensfiihrung und ohne die Bereitschaft der Ar-
beiterschaft, iher formal freie Arbeitskraft nicht nur auf dem Arbeits-
markt anzubieten, sondern auch iber die unmittelbare Bediirfnis-
befriedigung hinaus zur Verbesserung des eigenen Lebensniveaus
einzusetzen, hatte sich nach Weber das System des modernen, hochdif-
ferenzierten, extrem arbeitsteiligen rationalen industriellen Kapitalis -
mus nicht gegen die Ubermacht traditionalistischer Wirtschaftsformen
durchsetzen koénnen, die bis ins spéte 18. Jahrhundert hinein die eu-
ropaischen Gesellschaften ebenso wie jene der auBBereuropiischen Welt
beherrschten, ungeachtet mancher Bereiche friithkapitalistischer
Tatigkeit, wie beispielsweise in den oberitalienschen Stadten. Damit
kommt ein Biindel von Motiven ins Spiel, das, wie immer man seinen
genauen Ursprung bestimmen mag, primar auBBer6konomischen Ur-
sprungs ist, also nicht aus den Bedingungen des wirtschaftlichen Re-

produktionsprozesses selbst abgeleitet werden kann.
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Zugleich aber enstand im Zuge der industriellen Entwicklung ein neuer
Typus des wirtschaftenden Menschen, der nicht einfach nur von
standesgemif3en Normen und Erwartungen, aber auch nicht einfach
von purer Profitgier bestimmt war, sondern fiir den eine biirgerliche,
okonomisch rationale Lebensfiihrung ein wesentliches Element des
eigenen Selbstverstindnisses wurde. Weber beschrieb diesen Prozef3
folgendermaBen: “Was jene religics lebendige Epoche des 17. Jahrhun-
derts 1hrer utilitaristischen Erbin vermachte, war aber eben vor allem
ein ungeheuer gutes - sagen wir getrost: ein pharisidisch gutes Gewissen
beim Gelderwerb, wenn anders er sich nur in legalen Bahnen
vollzog...Ein biirgerliches Berufsethos war entstanden. Mit dem Be-
wuf3tsein, in Gottes voller Gnade zu stehen und von ihm sichtbar geseg-
net zu werden, vermochte der biirgerliche Unternehmer, wenn er sich
innerhalb der Schranken formaler Korrektheit hielt, sein sittlicher
Wandel untadelig und der Gebrauch, den er von seinem Reichtum
machte, kein unanstoB8iger war, seinen Erwerbsinteressen zu folgen
und sollte dies tun. Die Macht der Askese stellte ithm iberdies
niichterne, gewissenhafte, ungemein arbeitsfahige und an der Arbeit
als gottgewolltem Lebenszweck klebende Arbeiter zur Verfligung. Sie
gab ihm dazu die deruhigende Versicherung, del3 die ungleiche
Verteilung der Giiter dieser Welt ein ganz spezielles Werk von Gottes
Vorsehung sei, der mit diesen Unterschieden ebenso wie mit der nur

partikuldren Gnade seine geheimen, uns unbekannten Ziele verfolge”.

Die Frage, ob die Protestantismusthese Max Webers, die den modernen
Kapitalismus zwar nicht ausschlieBlich aus der spezificshen
Wirtschaftsgesinnung des Puritanismus,in einer freilich bereits weit-

gehend sakularisierten, seiner urspriinglichen innerlichen religitsen
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Motviationen teilweise entfremdeten Form, wie sich diese im 18.
Jahrhundert in Teilen Westeuropas und den Vereinigten Staaten aus-
gebildet hatte, richting sei, war schon unter den Zeitgenossen umstrit-
ten. Weber selbst sah sich sogleich gezwungen richtigzustellen, daf3 er
es nicht darauf angelegt habe, einer einseitig idealistischen Interpreta-
tion der Entstehung des Kapitalismus das Wort zu reden. Vielmehr sei
es ihm darauf angekommen, nur einen, freilich sehr wichtigen Foktor
unter vielen herauszuarbeiten, der fiir die Entstehung des modernen,
marktorientierten industriellen Kapitalismus unabdingbar gewesen
sei, unbeschadet anderer, gleich wichtiger Faktoren. Nicht nur in
seinen Antikritiken der Jahre 1905 - 1908, sondern auch in der Neuauf -
lage seiner Aufsédtze zum Protestantismus im Jahre 1920 hat Weber in
einigen Ergédnzungen und Zusidtzen einem solchen idealistischen
MiBverstindnis einen Riegel vorzuschieben gesucht, wenn auch nicht
mit durchschlagendem Erfolg. Erst im Zusammenspiel von in-
stitutionellen und materiellen Bedingungen und ideellen Antrieben
kommt es zu qualitative Springen im geschichtlichen Proze. “Inter-
essen (materielle und ideelle), nicht Ideen”, so heiBt es nun, “be-
herrschen nunmittelbar das Handeln der Menschen. Aber: die Welt-
bilder, welche durch Ideen geschaffen werden, haban sehr oft als Wei-
chensteller die Bahnen bestimmt, in denen die Dynamik der Interessen

» 1

das Handeln fortbewegte”.

Diese klassische Definition der Interaktion von ideellen und materiellen
Interessen, innerhalb eines durch bestimmte Weltbilder geparagten
geistig - kulturellen Milieus, erlaubt eine sachgerechte Rekonstruktion

des Kerns der seinerzeit von Weber formulierten These, daBB namlich

1

Gesammelte Anfsitze zur Religionssoziologie, Tiibingen 1920, Bb. 1, S. 252
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der Durchbruch zu einem industriellen Wirtschaftssystem, wilches
durchgingig von den Grundsétzen bestdndiger Innovation und Expan-
sion 1m Rahmen eines Systems der marktkonformen Konkurrenz be -
stimmt ist, unter anderem eine spezifische Wirtschaftsgesinnung vor -
aussetzte, die nicht von dem vormodernen Grundsatz des standes-
gemafBen Auskommens, sondern von einer methodischen, rational ge -
steuerten Lebensfilhrung beherrscht wird, welche auf die mogliche
Maximierung der eigenen Leistung im Beruf ausgerichtet ist. Diese
Wirtschaftsgesinnung war notwendig, um die Fesseln der tra-
ditionalistischen Gesellschaft zu sprengen. Aus Webers Sicht war es
entscheidend, daB3 dadurch die okzidentalen Gesellschaften in die Bahn
eines spezifischen Rationalismus gelenkt worden sind, dessen oberstes
Ziel die Beherrschung der Welt mit dem Instrumentarium rationaler
Wissenschaft war. Darin vor allem sah er die welthistorische Leistung

des Puritanismus.

Diese These ist aus vielerlei Perspektiven und mit hdchst unter-
schiedlichen Argumenten immer wieder angegriffen worden.? So
wurde unter anderem geltend gemacht, daB3 die origindre calvinistische
Heilslehre, so wie sie beispielsweise in Calvins Vaterstadt Genf rigoros

zum MalBstab der privaten Lebensfiihrung der Biirger wie der

2 Fur die alteren Kritiken siehe Robert W. Green, Protestanism and Capita -

lism. The Weber Thesis and its Critics, Boston 1959. Fir die Uberfiille der ein-
schldgigen Literaur siehe Hartmut Lehmann und Guenther Roth, Hrsg., We-
ber’s Protestant Ethic. Origins, Evidence, Contexts, Cambridge, Mass, 1993,
insbes. Malcolm Mackinnon, The Longevity of the Thesis: A Critic of the Cri-
tics, ebd., S. 211ff; ferner Hartmut Lehmann, Max Webers “Protestatische
Ethik”. Beitrdge aus der Sicht eines Historikers, Gottingen 1996, sowie Wilhelm
Hennis, Max webers Protestantische Ethik. Ein Giberdeterminerter Text, 1996.
Fiir die Einordnung der Protestantischen Ethik in das Gesamtwerk nach wie vor
wichtig Wolfgang Schluchter, Religion und Lebensfiihrung, 2 Bde. Frankfurt
1988.
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offentlichen Ordnung gemacht worden ist, fiir die Entfaltung spezifisch
kapitalistischer Dynamik gerade eben nicht glinstig gewesen sei. Ahn-
liches kann von den strikt puritanisch organisierten Gemeinwesen in
Neuengland, beispielsweise von Massachusetts im 17. Jahrhundert,
gesagt werden. Im Grunde bezieht sich Max Weber in seinen Dar-
legungen eher auf eine spite, manieristische Variante des purita-
nischen Denkens, welches charakteristische Umdeutungen der
urspringlichen religiésen Doktrinen in Sinne einer direkten Koppelung
der HeilsgewiBheit des einzelnen Glaubigen an berufichen Erfolgen
vorgenommen hatte. Eigentlich erst ein Jahrhundert spater, nachdem
der Hohepunkt puritanischer Religiositiat langst iberschritten war,
finden sich tatsachlich jene Argumentationsmuster in gréoBerer Dichte,
die religiose Berufung zum Seelenheil und beruflichen Erfolg miteinan-
der in einen direkten Zusammenhang bringen, wie z. B. bei Benjamin
Franklin, den zu zitieren Weber niemals miide wurde. Es kommt
hinzu, dal3, wie wir heute wissen, die industrielle Revolution kein
plotzlicher qualitativer Sprung gewesen ist, sondern das Resultat eines
sich iiber mehr als ein Jahrhundert hinziehenden Prozesses, der noch
dazu ganz wesentlich durch Rahmenbedingungen besonderer Art, wie
einen hoch entwickelten AuBenhandel und nicht zuletzt eine stetige, der
wirtschaftlichen Entwicklung vorauseilende Bevolkerungsvermehrung,

beglinstigt worden 1st.

Es diirfte sich demgemaf3 nicht mehr verlohnen, eine genaue hi-
storische Verortung der Weber - These vorzunehmen. Jedoch lassen
sich Beispiele dafiir, daf3 die Schliisselfunktionen frithindustriellen Un-
ternehmertums tlberwiegend in den Hé&nden protestantischer Un-
ternehmerfamilien gelegen haben, in groBer Zahl beibringen. Das 19.

Jahrhundert jedenfalls hat ein Wirtschaftsbiirgertum der von Max
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Weber skizzierten Art, getragen von einem besonderen Ethos, das auf
Leistung und Gewinnmaximierung bei gleichzeitiger auf Sparsamkeit
und Bescheidenheit ausgerichter Lebensfiihrung, in weiten Bereichen
der westlichen Welt hervorgebracht. Der Erfolg und die rasche uni-
versale Durchsetzung des industriellen Systems hangen damit eng
zusammen. Soviel laBt sich jedenfalls festhalten: die protestantisch
gepragten Regionen Europas, und mehr noch das Vorhandensein eines
protestantisch geprigten Bilirgertums, haben einen giinstigen Nihrbo-
den fiir die Ausbildug des industriellen Systems abgegeben, ohne daf3
deswegen schon gesagt werden kann, daB ohne religidés induzierte
Formen der Lebensfiihrung kapitalistische Entwicklung nicht moglich
gewesen ware. Die protestantische Religiositat in ihren strikgenteren
Formen war offenbar den Schichten des vorwértsstiirmenden
Wirtschaftsbiigertums, der “bourgeois conquérant” (Morazé) innerlich

adaquat.

Max Weber war im tlibrigen der letzte, der die materiellen und in-
stitutionellen Bedingungen geringschétzte, die fiir die Entstehung des
modernen Kapitalismus als wesentiliche Voraussetzungen zu gelten
haben, z. B. die geographisch giinstige Position Englands als Zentrum
eines Handelsempires, die Bevolkerungsvermehrung, der Faktor
ungemein gesteigerter Edelmetallzufuhren im 17. Jahrhundert, die
andere Forscher seitdem, wie beispielsweise Braudel, dazu bestimmt
haben, die Anfange des modernen Kapitalisumus in das frithe 17. und
nicht, wie bei Weber, in die 2. Halfte des 18. Jahrhunderts zu datieren.
Eine essentielle Vorbedingung war nach seiner Ansicht vor allem das
System “formal freier Arbeit”, dessen Herausbildung bereits der
nordeuropéaischen Stadt des spaten Mittelaters zu danken sei. Ebenso

hielt er dafiir, da3 die Idee der Menschenrechte und freiheitlicher For-
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men gesellschaftlicher Ordnung fiir die Freisetzung kapitalistischen
Unternehmergeistes ebenfalls von einiger Bedeutung gewesen seien.
“Wie die von den Sekten mit dogmatisch nicht ganz identischen Motiven
libernommene innerweltliche Askese und die Art der Kirchenzucht der
Sekten die kapitalistische Gesinnung und den handelnden Berufs-
menschen, den der Kapitalismus brauchte, ziichteten, so boten die
Menschen - und Grundrechte die Vorbedingungen fiir das freie Schalten
des Verwertungsstrebens des Kapitals mit Sachgiitern und Men-

schen.”?

Entscheidend aber war die Durchsetzung des neuen Prinzips der Ra-
tionlisierung der Lebensfithrung der Wirtschaftssubjekte sowie des
politischen und rechtlichen Umfeldes, in dem diese agieren. Beides
war einerseits eine Vorbedingung fir den Durchbruch des modernen,
sprich marktorientierten industirellen Kapitalismus (nicht des Kapita -
lismus schlechthin), andererseits eine unvermeidliche Auswirkung der
selbstregulierenden Mechanismen des industriellen Systems, sobald
sich dieses einmal etabliert hatte. “Was letztenendes den Kapitalismus
geschaffen hat, ist die rationale Dauerunternehmung, rationale
Buchfithrung, rationale Technik, das rationale Recht, aber auch sie
nicht allein; es mufB3te ergdnzend hinzutreten die rationale Gesinnung,
die Rationalisierung der Lebensfiihrung, das rationale Wirtschafts-

ethos.”*

Dieses, allerdings aus Webers Auseinandersezung mit Rachfahl stam-

¥ Wirtschaft und Gesellschaft, 5. Aufl. hg. v. J. Winkelmann, Tibingen 1976,
(WuG), S. 726

¢ Die Protestantische Ethik. Eine Aufsatzsammlung, Bd. 1., hg. v. J.
Win - ckelmann, Hamburg 1973, S. 360.
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mende, Zitat macht einmal mehr deutlich, daB Max Weber im Gegen-
satz zu seinen Kritikern keine idealistische Rekonstruktion der Entste-
hung des Kapitalismus beabsichtigte, im Sinne einer Widerlegung der
Theorie von Karl Marx, auch wenn die Frage nach den ideellen Fak-
toren, die hinzutreten miissen, um einen qualitativen Durchbruch in
Richtung auf den Kapitalismus zu bewirken, im Mittelpunkt der
Erorterungen seiner frihen Aufsatze stehen. Vielmehr finden wir
grundsétzlich eine doppelpolige Argumentation, die auf des Zusam-
menwirken materieller und ideeller Faktoren abhebt, wobei letztere die

Funktion der Weichenstellung einnehmen.

Von einer strengen kausalen Verknilipfung von protestantischer Reli-
giositat und kapitalistischer Entwicklung kann also bei Weber nicht die
Rede sein, auch wenn er in den frithen Aufsatzen dies nicht so deutlich
klar gemacht hat wie spaterhin, zuletzt in der beriihmten “Zwischenbe-
trachutung”. Aber eindeutig i1st, daB3 die puritanischen Varianten des
Protestantismus, mit ihrer étrengen Akzentuierung der protestan -
tischen Heilslehre, der zufolge der Einzelne gleichsam einsam und ohne
kirchlichen Beistand Gott gegeniiber steht und nur die Chance hat, auf
dessen grundlose Gnade zu hoffen, in Verbindung mit der Préide-
stinationslehre am ausgepriagtesten jene Formen einer streng ratio-
nalen Lebensfiihrung hervorgebracht haben, die dann in sakularisierter
Form dem Berufsmenschen im modernen kapitalistischen System ab-
verlangt werden, sofern er innerhalb desselben Erfolg haben will. In
Max Webers Sicht war es letzten Endes die Fahigkeit zu rationaler
Lebensfithrung, im Lichte bestimmter verpflichtender Ideale, welche

die spezifische Wirtschaftsgesinnung des modernen Kapitalismus aus-

macht.
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Man wird fragen konnen, ob diese von Max Weber behauptete
Verkniipfung.von bestimmten religiésen Idealen und rastloser beruf -
licher Tatigkeit innerhalb des sich herausbildenden kapitalistischen
Systems jene Stringenz besitzt, die er selbst unterstellt hat. Aber
gewill 1aBt sich festhalten, daf3 es historisch gesehen in der Tat eine
hohe Affinitdt zwischen sozialen Gruppen zu hoher wirtschaftlicher
Leistungskraft und protestantischer Religiositiat gegeben hat. Auch bei
Max Weber 148t sich nachweisen, daf3 er den Zusammenhang zwischen
Religiositat und wirtschaftlicher Leistung durchaus als Korrelation,
nicht als stringenten Kausalzusammenhang gesehen hat: so heil3t es
etwa, daB3 eine spezifische, urspriinglich aus religidsen Quellen
gespeiste Lebensfiihrung Einzelne oder Gruppen hervorbringt, die “sie
in ganz spezifischer Weise geeignet machte, den spezifischen An-
forderungen des modernen Friihkapitalismus zu entsprechen.”?®
Allerdings konnte in vielen dieser Falle auch die Minoritdtenposition
jener Gruppen, wie der Dissenters in England, denen die volle
Gleichberechtigung in den staatilichen Institutionen und namentlich im
Bildungssysstem versagt war, oder der Hugenotten in Frankreich (und
in der Folge in ganz Europa) oder auch der Ostvertriebenen in Deutsch-
land nach dem Zweiten Weltkrieg, eine wesentliche Rolle gespielt
haben. Auch bei Max Weber gibt es Ansétze zu einer solchen Deutung,
die jedoch nicht nidher entfaltet worden sind.

Rationalitit der Lebensfiihrung erweist sich nach allem als der
Schliisselbegriff der Protestantismusthese. Und auf den ersten Blick
erscheint dies vollig plausibel. Die Entfaltung des modernen, markt -
orientierten industriellen Systems bedarf ganz offenbar nicht nur ratio-

naler Institutionen und rationaler rechtlicher Rahmenbedingungen, um

* Ebd., Bd. I, S. 318.
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tiiber die Ebene des Beutekapitalismus, den es historisch immer
gegeben hat, hinauszudringen wund, gestiitzt auf ein stabiles
Wahrungssystem und die durchgéangige Rechenhaftigkeit seiner Opera-
tionen, zur systematischen Produktion von Giitern aller Art fiir einen
prinzipiell sich immer mehr ausweitenden Markt iberzugehen, sondern
auch sich rational verhaltender Wirtschaftssubjekte. Genauer besehen,
sind diese der eigentliche Quell der inneren Dymamik des kapitali-

stischen Systems.

Hier aber beginnen die Probleme. Schon fiir den Max Weber der
Protestantismus - Aufsatze war eindeutig, daB3 der einmal voll entfal-
tete industrielle Kapitalismus der urspriinglichen ideellen Antriebe, die
eine rationale Lebensfiihrung der Wirtschaftssubjekte hervorbringt,
nicht mehr bediirfe. ~Max Weber hat dies mit charakteristischer
Scharfe zum Ausdruck gebracht: “Zwar finden wir die Reste der ein-
stigen Bedeutsamkeit des religiosen Lebensinhalte fiir die kapitali-
stische Entwicklung... sogar bis heute..., aber im ganzen ist... der
heutige Kapitalismus von der Bedeutsamkeit solcher Momente in

weitestgehendem MaBe emanzipiert.”®

In fast apokalyptischen Formulierungen findet sich diese Aussage be -
reits am Ende des Protestantismus - Aufsatzes vom Jahre 1905: “Der
Puritaner wollte Berufsmensch sein, - wir miissen es sein. Denn indem
die Askese aus den Monchszellen heraus in das Berufsleben tibertragen
wurde und die innerweltliche Sittlichkeit zu beherrschen begann, half
sie an ihrem Teile mit daran, jenen méachtigen Kosmos der modernen,

an die technischen und 6ékonomischen Voraussetzungen mechanisch -

® Ebd., Bd, @I, S. 319f.
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maschineller Produktion gebundenen, Wirtschaftsordung erbauen, der
heute den Lebensstil aller einzelnen, die in dies Triebwerk hineinge-
boren werden - nicht nur der direkt 6konomisch Erwerbstatigen -, mit
liberwiltigendem Zwange bestimmt und vielleicht bestimmen wird, bis
der letzte Zentner fossilen Brennstoffs vergliiht ist. Nur wie ein diinner
Mantel, den man jederzeit abwerfen konnte’, sollte nach Baxters An-
sicht die Sorge um die duBeren Giiter um die Schultern seiner Heiligen
liegen. Aber aus dem Mantel lie3 das Verhdngnis ein stahlhartes
Gehduse werden. Indem die Askese die Welt umzubauen und in der
Welt sich auszuwirken unternahm, gewannen die dulleren Giiter dieser
Welt zunehmende und schlie3lich unentrinnbare Macht iiber den Men-
schen, wie niemals zuvor in der Geschichte. Heute ist ihr Geist-ob
endgliltig, wer wei3 es? -aus diesem Gehduse entwichen. Der sieg-
reiche Kapitalismus jedenfalls bedarf, seit er auf mechanischer Grund-
lage ruht, dieser Stiitze nicht mehr. Auch die rosige Stimmung ihrer
lachenden Erbin: der Aufklarung, scheint endgiiltig im Verbleichen
und als ein Gespenst ehemals religioser Glaubensinhalte geht der

Gedanke der ‘Berufspflicht’ in unserem Leben um.”’

Der voll ausgebildete industrielle Kapitalismus ist, um es noch einmal
zu akzentuieren, ein “stahlhartes Gehause”, das tendenziell Unfreiheit
geriert. Im Kern enthalt diese beriihmte Passage die Annahme, daf
der industrielle Kapitalismus sich mit gleichsam mechanischer Gewalt
eben jene Wirtschaftsgesinnung erzwinge, die fiir sein weiteres Wachs-
tum erforderlich sei. Die wirtschaftlichen Subjekte werden durch die
Bedingungen des Wirtschaftens als solche dazu veranlaBt, sich so zu

verhalten, als ob ihre Lebensfiihrung von derartigen “letzten Werten”

" Die Protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, in: Gesammelte

Aufsitze zur Religionssoziologie, Bd. 1, Tibingen 1920 (PE), S. 203f.



Max Weber und die Entstehung des modernen, marktorientierten Kapitalismus (Wolfgang Mommsen) 15

bestimmt und ihre wirtschaftliche Tatigkeit dadurch entsprechend mo-
tiviert wiirde. Man konnte geradezu von einer Verdinglichung des ur-

springlich von ideellen Motiven geleiteten “Leistungsprinzips”

sprechen.

Allerdings hat sich Max Weber in anderen Zusammenhéingen differen-
zierter geauBBert. Der Sache nach war er weit entfernt davon, dies fiir
das Ganze der Wahrheit zu halten. Vielmehr glaubte er schon fiir seine
Gegenwart diagnostizieren zu missen, daB die fiir das biirgerliche
Ethos pragende Einheit von Beruf und methodisch-rationalen
Lebensfiihrung wieder auseinanderzudriften drohe. Wéahrend im
Umkreis des christlich - asketischen Denkens “Beruf und innerster
ethischer Kern der Persdnlichkeit eine ungebrochene Einheit” bildeten,
zeichne sich in seiner Gegenwart, die so gern mit dem Begriff des “Er-
lebens” als eines spezifichen Wertes operiere, eine “Verfehmung des
Berufsmenchen” ab.® AuBerdem konstatierte er, vor allem wahrend
des Ersten Weltkrieges, ein Uberhandnehmen einer typischen Rentiers-
gesinnung, anstelle eines risikofreudigen Unternehmertums, ohne
welches der marktorientierte industrielle Kapitalismus nicht zu
iiberleben vermoge.® So heiBt es 1917 einmal: “Das Uberwuchern der
Rentnergesinnung, das Streben nach der sicheren Nahrung und dem
sicheren Postchen ist dasjenige, was wir am meisten von der Zukunft
zu fiirchten haben.”!? Uberhaupt war Max Weber der Meinung, daB3
das kapitalistische System durchaus in Gefahr stehe, infolge das
allmahlichen Riickgangs der personlichkeitsorientierten Motivationen

des Einzelnen seine Dynamik allméahlich wieder einzubiiBen. Dies ste-

8

Wissenschaft als Beruf, Max Weber Gesamtausgabe (MWG) 1/17. S. 84.
¥ Vgl. MWG 1/15, S. 351ff.
10 MWG I/15, S. 232.
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ht im Zusammenhang mit dem ProzeB der Biirokratisierung, der, ob-
schon er, als die bislang effizienteste Form gesellschaftilicher Organi-
sation, mit dem modernen Kapitalismus eng verschwistert sei, dennoch
die Gefahr einer allméhlichen Erstarrung der gesellschaftlichen Ord-
nungen mit sich bringe. Schon in der Protestantischen Ethik hat Max
Weber in geschichtsphilophischer Ubersteigerung das Szenario einer
allmahlichen Erstarrung der westlichen kapitalistischen Gesellschaften
unter der Uberlast blirokratischer Strukturen ausgemalt, unter Her-
anziehung der historischen Parallele der Spatantike. Auch die Sorge
fehlt nicht, daB dies durch immer weiter verfeinerte
wohlfahrtsstaatiliche Einrichtungen, welche das Prinzip der Selbst-
verantwortlichkeit des Einzelnen untergraben, ausgehohlt wird. Am
Ende der “Protestatischen Ethik” zeichnete Max Weber in Anlehnung
an Friedrich Nietzsche ein apokalyptisches Bild der kiinfigen mecha-
nistischen Selbstreproduktion des kapitalistischen Systems, in welchem
der uns iiberkommene individualistische Menschentypus keine
Uberlebenschancen mehr haben werde: “Niemand wei3 noch, wer
kiinftig in jenem Gehause wohnen wind und ob am Ende dieser unge-
heuren Entwicklung ganz neue Propheten und Ideale stechen werden,
oder aber - wenn keins von beiden - mechanisierte Versteinerung, mit
einer Art von krampfhaftem Sich - Wichtig - nehmen verbramt. Dann
allerdings konnte fir die ‘letzten Menschen’ dieser Kulturentwichklung
das Wort zur Wahrheit werden: ‘Fachmenshen ohne Geist’,
GenuBmenschen ohne Herz: dies Nichts bildet sich ein, eine vorher nie

erreichte Stufe des Menschentums erstiegen zu haben.”!!

Spaterhin hat Max Weber diese einlineare Projektion der Entwicklung

' PE, S. 204.



Max Weber und die Entstehung des modernen, marktorientierten Kapitalismus (Wolfgang Mommsen) 17

der okzidentalen Kultur in die Zukunft freilich zunehmend modifiziert
zugunsten eines potentiell pluralistischen Entwicklungsmodells. Vor
allem unterschied er nun weit scharfer als noch 1905 zwischen “for-
maler” und “meterialer Rationalitdt” und demgemaB auch zwischen
unterschiedlichen Formen der Rationalisierung. “Formale Ratio-
nalitat” ist bestimmt durch zweckrationales Handeln unter Anpassung
an die jeweils vorgegebenen institutionellen und sonstigen Zwiange
sowie unter moglichster Ausnutzung des von der modernen Wis-
senschaft bereitgestellten Herrschaftswissens. “Materiale
Rationalitdt” hingegen wird bestimmt durch das Bemiihen um Han-
deln moglichst weitgehender Ubereinstimmung mit bestimmten “letz -
ten Werten”. In der 1919 verfaBten Vorbemerkung zu den Gesam-
melten Aufsitzen zur Religionssoziologie heif3t es, “Rationalisierung”
habe es “auf den verschiedensten Lebensgebieten in héchst verschieden-

er Art in allen Kulturkreisen gegeben.” Entscheidend sei hingegen,
“|welche Sphédren und in welcher Richtung sie rationlisiert wurden.”!?
Ebenso hat er damals der bereits 1905 gemachten Bemerkung, mam
konne “das Leben unter hochst verschiedenen letzten Gesichtspunkten
hin zu rationalisieren” die Bemerkung hinzugefiigt: “Dieser einfache
Satz, der oft vergessen wird, sollte an der Spitze jeder Studie stehen,
die sich mit Rationalismus befaBt.”!* Nummehr bezeichnete er es als
vordringlichste Aufgabe der Protestantischen Ethik, “den nur schein-

bar eindeutigen Begriff des ‘Rationalen’ in seiner Vieldeutigkeit

aufzudechen.”!*

Die idealtypische Prasentation des kapitalistischen Systems, die sich in

' GARS, Bd. I, S. 12.
'3 PE, S. 62.
'* PE, S‘, 35, Amm. 1.
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den spaten Teilen von “Wirtschaft und Gesellschaft” findet,'® ist dem -
entsprechend weit weniger deterministisch, als die frithen Studien iiber
die “Protestantische Ethik und der Geist des [modernen] Kapital-
1smus” vermuten lassen. Hier stoBen wir auf eine differenzierte Ty-
pologie der prinzipell moéglichen Verianten einer marktorientierten
Verkehrswirtschaft, denen die verschiedenen Typen von zentral
gelenkten Planwirtschaftssystemen sozialistischen Charakters
gegeniibergestellt werden. Dabei wird gezeigt, da3 gerade der Typus
eines rein formal mit einem Ho6chstmalB3 von formaler Rationalitat aus-
gestatteten kapitalistischen Systems gleichzeitig “spezifische materiale
Irrationalitaten” aufweist, die sich aus der Heterogeniat der
tatsachlichen Interssenlagen der an diesem System teilnehmenden
Wirtschaftssubjekte ergeben, z. B. solche, die auf “materialen Werthal-
tungen” zurickgehen, welche gegeniiber dem System hochstmoglicher
formaler Rationlitat heterogen sind.'® Hier stoBen wir auf ein weit
vielschichtigeres Modell des kapitalistischen Systems, oder genauer,
einer Mehrzahl mdoglicher kapitalistischer Systeme, als dies in der

“Protestantischen Ethik” vorgestellt wird.

Im konkreten Fall vermdgen moderne verkehrswirtschaftliche Ord-
nungen ohne stete Kompromisse zwischen “formaler Rationalitit”, wie
sie innerhalb bestimmter Grenzen der Markt erzwingt, und materialen
Wertpostulaten heterogener Natur, wie beispielsweise die Forderung
nach angemessener Entlohnung, das Prinzip des Arbeiterschutzes und
vieles andere mehr, das sich von dem Postulat sozialer Gerechtigkeit
ableitet, auf Dauer nicht zu bestehen. In historischer Perspektive gese-

hen, ist der “Friihkapitalismus”, der formal dem reinen Typus des

15 Vel. WuG, S. 60ff.
16 Vel. WuG, S. 78f.
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kapitalistischen Systems am nachsten kommt (wie ihn Max Weber in
“Wirtschaft und Gesellschaft” vorstellt) schrittweise in ein plurali-
stisches industrielles System umgewandelt worden, in dem der
vermehrte Rationalisierungsdruck durch ein Netz sozialstaatlicher
Sicherungen kompensiert wird. Die Grenzen zwischen “formaler” und
“materialer Rationlitdt” aber missen immer wieder aufs Neue
ausgekampft werden; sie lassen sich aus dem abstrakten Typus des
Kapitalismus nicht zwingend ableiten, sondern sind weithin von
konkreten historischen Konstellationen abhidngig und durch sie
bedingt. Zwischen den Erfordernissen formal rationaler Art, die sich
aus dem Prinzip der Konkurrenz im Markt und der Notwendigkeit
moglichster Rechenhaftigkeit innerhalb eines zur Optimierung der
jeweiligen Betriebsergebnisse ergeben, und den Postulaten sozialpoli-
tischer und sonstiger Art miissen je nach den Verhéltnissen
angemessene Kompromisse gefunden werden, um das kapitalistische
System auf Dauer vor politischen und sozialen Gefahrdungen zu sichern
uhd nicht hinter jenes MaB von innerer Bejahung des Systems zurick -
zufallen, ohne welches eine adidquate “Wirtschaftsgesinnung” nicht

bestehen konnte.

Insofern wird die fniihe, eigentlich metawissenschaftiliche These von
der Fahigkeit des Kapitalismus zur mechanischen Reproduktion seiner
selbst bei Max Weber komplementidr erganzt durch die Bericksich-
tigung eines Bindels “ideeller Interessen” teils wirtschaftlicher, teils
auBerwirtschaftlicher Art. Dieser Gesichtspunkt verdient eine Akzen-
tuierung, die liber Max Webers Position hinausweist. Das kapitali-
stische System kann innerhalb eines gesellschaftlichen Systems von
groBer Heterogenitiat, wie es heute besteht, nur erfolgreich operieren,

wenn es sich auf ein bestandiges “bargaining” mit den unter-
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schiedlichen gesellschaftlichen Gruppen und Instanzen griindet, die
sich an anderen, gegeniiber der Sphare der Produktion heterogenen
Wertsphéiren orientieren. In der Gegenwart hat der Zusammenbruch
des theoretischen Alternativmodells des Marxismus - Leninismus den
wirtschaftlichen Fiihrungseliten vielfach den Blick dafiir getriibt, daf3
es Grenzen des Legitimitiatseinverstandnisses der breiten Schichten der
Bevolkerung gibt, welche nicht ungestraft mit der Berufung auf die Kri-
terien “formaler Rationlitat” liberschritten weden diirfen. Das indu-
strielle System kapitalistischen Zuschnitts hat im letzten Jahrhundert
ein bemerkenswert groBes Maf3 von Elastizitdt bewiesen und hohe An-
passungsfdhigkeit an hochst unterschiedliche Rahmenbedinungen an
den Tag gelegt. Es ist zu hoffen, daB dies auch im Zeitalter der so
vielbeschworenen “Globalisierung” so bleibt. Wir tun gut daran, uns
mit Hilfe der Theorien Max Webers klar zu machen, daB das kapitali -
stische System nicht an und fiir sich funktioniert, sondern nur im
Rahmen einer gesellschaftlichen Ordnung, welche die positiven
Auswirkungen, aber auch die negativen Folgen der kapitalistischen
Produktionsweise fiir den Menschen bestiandig reflektiert und durch
angemessene gesellschaftspolitische MaBnahmen zu neutralisieren

vermag.
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